JEGYZOKONYV

Késziilt: a Gyongyoshaldsz Kozségi Onkorményzat hivatalos helyiségében Jézsef Attila
Mivelddési Haz (3212 Gytngyoshaldsz, F6 at 11.) 2016. oktéber 20. napjan 17.00
érakor megtartott soros Képvisel§-testiileti tilésrél,

Jelen vannak: képvisel6k a jelenléti iv szerint;
Dr. Szab6 Eniké jegyz6;
Labanczné Laki Andrea jegyz6kinyvvezetd;
7 16 érdekl6dd valasztopolgar

A polgarmester kdszonti az iilésen meg]elenteket Megallapitja, hogy a 7 f&s képviseld-
testiiletbél 6 16 jelen van, igy az (ilés hatarozatképes, azt megnyitja.

Javaslatot tesz arra, hogy a jegyzékdnyvvezeté Labanczné Laki Andrea legyen.

A képvisel6-testiilet a javastatot 6 igen szavazat mellett egyhangian elfogadta.

Javaslatot tesz arra vonatkozdan, hogy az elsé napirendi pont ne keriiljon megtargyalasra azon
okbol, hogy a koltségvetésbe még lesz valtozas.

A napirendek targyaldsat a testiilet 6 igen szavazat mellett egyhangtan elfogadta, és igy az
alabbi napirendeket targyalja:

Napirendek:
1./ Gyongyishalasz Kozsegl Onkormasnyzat Képviselé-testiiletének a kozosségi

egyiittélés alapveté szabalyairél és ezek elmulasztasdnak jogkovetkezményeirél sz6l6
20/2013. (XIL.10.) nkormanyzati rendelet modositdsa:
Eldterjeszté: Pasztor Janos polgarmester

2./ Gybngybshalisz Kozség Polgirmesteri Hivatala Szervezeti és Miikidési
Szabalyzatanak médositisa
Eldterjesztd: Pasztor Jinos polgarmester

- 3./ Gyingyoshaldsz Kozségi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének az egészségiigyi
alapellatasok kérzeteinek megallapitdsarol és kialakitdsirol szl ...../2016.... (... ... )
onkormanyzati rendeletének megalkotisa
Eloterjeszté: Pasztor Janos polgirmester

4/ A Gyi.il-i'gifiiﬂs.i.ut'céban 3,5 tonnds forgalomkorlitozoé tabla kihelyezése
Eldterjeszt6: Pasztor Janos polgirmester

5./ Egyebek

Napirendek targyalasa.

1. Napirend: _
Gyongydshaldsy Kozségi  Onkormdnyzat  Képviseld-testiiletének a kozdsségi

egyiittélés alapvetd szabdlyairdl és ezek elmulasztisdnak jogkovetkezmenyetrol szolo
20/2013. (XI1.10.) dnkormdnyzati rendelet médositisa
Eléterjesztd: Pasztor Janos polgarmester




(Eloterjesztés csatolval)
Felkéri Jegyz6t a napirendi pont ismertetésére.

Dr. Szabd Eniké:

A Heves Megyei Korményhivatal Epitésiigyi, Hatosagi, Oktatdsi é&s Torvényességi
Feligyeleti F6osztdly Torvényességi Feliigyeleti Osztdlya a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairél sz6lo 2011. évi CLXXXIX. t6rvény (tovabbiakban: Motv.) 133.§ (2)
bekezdésében biztositott hatdskore alapjan Gydngydshalasz Kozség Onkorméanyzata
Képviselo-testiiletének a kézdsségi egyiittélés alapvetd szabalyaird] és ezek elmulasztdsanak
Jogkovetkezményeir6l szolo - a 7/2015.(11.28.) onkorményzati rendelettel modositott -
20/2013. (XI1.10.) 6nkorméanyzati rendeletére (a tovabbiakban: rendelet) javaslattal élt az

alabbiak szerint:

A Motv. 8. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a helyi kozdsség tagjai a helyi 6nkormanyzas
alanyaként kotelesek betartani és betartatni a kozosségi egyittélés alapvetd szabélyait, a 8. §
(2) bekezdés pedig arrdl rendelkezik, hogy a helyi &nkormanyzat képviselé-testiilete
rendeleiében meghatdrozhatja az (1) bekezdésben foglalt kotelezettségek tartalmat,
elmulasztasanak jogkdvetkezményeit. A Moty. 143. § (4) bekezdés d) pontja azt tartalmazza,
hogy a helyi 6nkormanyzat képvisel6-testilete rendeletben hatdrozza meg a kozosségi
egyittélés alapvetd szabalyait, valamint ezek elmulasztasénak jogkovetkezményeit.

A Méotv. fentiekben meghivatkozott rendelkezései arra adnak lehetdséget, hogy a helyi
koztigyek intézése keretében, dnkorményzati igazgatssi hatiskérben az 6nkorményzatok -
magasabb szintl jogszabaly &ltal nem szabélyozott korben - a helyi kézdsség tagjai
vonatkozasaban és a helyi, teleptilési sajatossagokra figyelemmel allapitsanak meg egyiittélési
szabélyokat.

Az ookorményzatok 2012. majus 31-ig kotelesek voltak hatdlyon kivill helyezni az
onkorményzati rendeletekben meghatérozott szabalysértési rendelkezéseket. Ez azt is jelenti,
hogy az dnkorményzatoknak a kozosségi egylittélési szabalyok korében nincs lehetéségiik a
szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasr6l és a szabalysértési nyilvantartasi rendszertél
sz016 2012, évi IL. torvény (a tovébbiakban: Szabs.tv.), valamint a Biintetd Torvénykonyvrél
sz616 2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.) 4ltal megéllapitott tényalldsokat részben,
vagy egészben megismételni. Az ilyen tényallasoknal a jogalkalmazé diszkrecionélis
dontésen muilna, hogy az adott cselekményt melyik - a kézponti vagy a helyi - jogszabalyi
rendelkezés alapjan itéli meg és eléfordulbatna az ugyanazon cselekmény miatti kétszeres
biintetés is. A rendelet az 1. § (2) bekezdésében rendelkezik ugyan arrél, hogy a rendelet azon
magatartasi szabalyok megsértése esetén nem alkalmazhatd, amelyeket magasabb szintli
jogszabaly biincselekménynek vagy szabdlysértésnek mindsit, vagy kozigazgatasi birsaggal
szankciondl, viszont egyes tényéllisok kizarolag magasabb szintii jogszabalyok hatalya ala
esnek, tehdt azok nem lehetnek Onkorményzati rendeletekben (is) tiltott és szankcionalt
magatartdsok. Az ilyen szabalyozassal sériil a jogbiztonsdg elve, valamint a magasabb szintii
Jjogszabéalyokban szabélyozott tényallisok ismétlése vagy watfogalmazasa” esetén sériil a
Jogszabalyi hierarchia.

A rendelet 6. § f) pontjdban kozdsségi egyiittélés alapvetd szabalyait sértd magatartasként
megfogalmazott rendelkezés gyakorlatilag a rongalasnak a Btk.-ban, illetve a Szabs. tv.-ben
meghatarozott tényallasa. (Btk. 371. § , Szabs. tv. 177.§) ,Rongalds” esetén vagy meghaladja
a kar az 50 000 forintot vagy nem. Etté] fiiggéen vagy blincselekmény valosul meg vagy
szabalysértés. A gondatlan elkdvetés (50 000 forint alatt) a Szabs.tv. 177.§ (3) bekezdésében
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foglalt esetekben szabalysértés. A Btk. 371. § (3) bekezdés be) pontja kiilén is nevesiti a
halott emlékére rendelt tirgy megrongélasat a temetSben. '

A rendelet 7. § (1) bekezdés e) pontja szerint a kézdsségi egyiittélés alapvetd szabalyait sértd
magatartast kdvet el, aki a kdzteriiletet beszennyezi az allattartas soran. Gyakorlatilag ez a
Szabs.tv. 196. § (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozott koztisztasagi szabalysértésnek felel
meg: ,.Aki a felligyelete alatt 1év6 allat altal az a) pontban megjeldlt helyen okozott
szennyezés megszintetésérdl nem gondoskodik, szabalysértést kovet el." Szintén
koztisztasagi szabalysértési tényallés a rendelet 7.§ (1) bekezdés m) pontjaban nevesitett azon
Onkormdnyzati rendelkezés, mely szerint: ,,Az eb altal keletkezd szennyezbddés eltavolitasarol
nem gondoskodik", valamint a rendelet 5.§ (2) bekezdés b} pontjaban meghatdrozottak.

A rendelet 5. § (1) bekezdés q), valamint a 7. § (1) bekezdés g) pontjénak tartalma a Szabs.tv.
245. § (1) bekezdés a),b) pontjaiban szabalyozott vizszennyezés ténydllasat foglalja magaban.

A rendelet 7. § (1) bekezdés o) pontjaban foglaltak szerint a kozosségi egylittélés alapvet6
szabalyaival ellentétes magatartast kévet el az az allattartd, aki az ebet iizletbe, vagy a
jatszotér teriiletére beenged, illetve bevisz.(ob, of pontok)

A rendeletben meghatdrozottak a Szabs.tv. 193. § (1) bekezdés d) pontjaban szabalyozott
»veszélyeztetés kutyaval" szabalysértési tényalls korébe esnek.

A rendelet 8. §-a szerint ,,a kozosségi egyiittélés alapvetd szabdlyaival ellentétes magatartast
kovet el az, aki:

a) -a kozteriileten talathaté jatszétereken,

b) a témegkozlekedési eszkoz igénybevételének céljabol létesitett, illetve kijelslt
varakozohelyeken, valamint ezek 5 méteres korzetében,

c) bolesodék, ovodéak, oktatdsi, kulturdlis, egészségligyi, szocialis, valamint

gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatokat ellaté épiiletek bejaratatdl szamitott 5

méteres korzeten beliil dohdnyzik."
A pemdohanyzok védelmérél és a dohanytermék forgalmazasardl szélé 1999. évi XLIL
térveny 2. § (1) bekezdés d) pontja szerint nem szabad dohdnyozni kézteriileti Jatszotereken, a
db) pont pedig a véarakozéhelyekre vonatkozé tilté rendelkezéseket tartalmazza. A 2. § ()
bekezdés ¢) pont alapjan nem lehet dohdnyozni munkahelyen, az ) pont alapjan pedig az
egészségligyrdl sz6016 1997. évi CLIV. trvény 3. § f) pontja szerinti egészségiigyi szolgaltatd
kézforgalom szamdra nyitva 4llo bejaratatol szamitott 10 méteren beliil. A torvény a 2/A. §
(2) bekezdésében, valamint a 7. §-aban meghatdrozza a jogkdvetkezményeket is (helyszini
birsig, egészségvédelmi birsag).

A hulladékgazdalkodasi szabalyok korében a rendelet az 5. § (1) bekezdés b),c), 5. § (2}
bekezdés a) pontjaiban olyan cselekményeket hataroz meg kozdsségi egyiittélést sértd
cselekményként, amelyeket a képviseld-testiilet a telepilési szilérd hulladékgazdalkodasi
kozszolgéltatasrol szolo 8/2014. (I11.28.) dnkorményzati rendeletében az ingatlanhasznald
ktelezettségeiként hatdroz meg. A hulladékrdl szol6 2012. évi CLXXXV. torvény 86. § (1)
bekezdés a) pontja szerint aki a hulladékgazdalkod4ssal kapcsolatos jogszabaly elbirasait
megsérti, azt a kornyezetvédelmi hatdsdg a hulladékgazdalkodas birsaggal kapcsolatos
részletes  szabdlyokrdl sz6l6  kormanyrendelet  szerint hulladékgazdalkodasi birsag
megfizetésére kotelezi, A hulladékgazdalkodasi birsag mértékérdl, valamint kiszabasénak és
megallapitdsanak mddjarol sz616 271/2001.(X11.21.) Korm. rendelet 2. § (2) bekezdése szerint
a birsag kiszabdsara a telepiilési Snkormanyzat jegyzéje jogosult, amennyiben a koételezett az
onkormanyzati rendeletben foglalt, egyéb hulladékgazdalkodéssal Osszefliggd kotelezettségeit
megszegi. A rendelet S. § (1) bekezdés r) pontja értelmében a rothadé biizés szemét, hulladék
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elszéllitasardl, megsemmisitéséré] haladéktalanul kell gondoskodni. Kérdésként meriil fel,
hogy a rendeletben meghatérozott kételezettséget milyen médon lehet és milyen alapon kell
teljesiteni figyelemmel arra, hogy a hulladékgazdalkodasi kozfeladat ellatisa a telepiilési
onkormanyzat feladata. A rendelet 5. § (1) bekezdés p) pontjdnak és az 5. § (2) bekezdés c)
pontjanak a tartalma egyrészt azonos, masrészt a kézszolgaltatasi rendelet meghatarozza a
kozteriilet igénybevétele sordn keletkezett huliadékkal kapcsolatos teend6ket is.

A rendelet 4. § (1) bekezdése, valamint az 5. § (1) bekezdés o) pontja kdzteriilet hasznalata
korében hatdroz meg kozosségi egyiittélést sértd magatartasokat. Igy példdul a hasznalati
engedély hidnyét, a dij meg nem fizetését tekinti kozosségi egyiittélés alapvets szabélyait
sértd magatartasnak. A kozteriilet-hasznalatra vonatkozoan kiilon Onkorményzati rendelet
allapit meg eléirasokat, szankcidkat.

fgy eloalinat az a helyzet, hogy ugyanazon magatartdsok mindkét onkormanyzati rendelet
 alapjan szankcionathatok, amely pedig a kétszeres eljaras tilalméanak elvébe iitkészhet.

A rendelet n¢hdny rendelkezésérdl az is megéllapithat6, hogy az onkormanyzat a kozdsségi
egylittélés alapvetd szabalyait kiterjeszté moédon értelmezi, mert ebbe a kérbe vonja a
magasabb szintli jogszabalyok felhatalmazésa alapjan alkotott allamigazgatasi-szakigazgatasi
normak megsértését is. Ilyen rendelkezések példaul az 5. § (1) bekezdés g), j) pontjaiban
foglaltak. A szennyviz- és a csapadékviz-elvezetés szabalyait az orszdgos telepiilésrendezési
€s- épitési kovetelményekrdl sz616 253/1997. (XI1.20.) Korm. rendelet tartalmazza. Ezek
megsértése hatdsagi eljarast von maga utdn.

A rendelet 5. § (1) bekezdés a) pontja az ingatlan miivelésére, gyomtalanitdsdra vonatkozéan
hatdroz meg kozdsségi egyiittélést sért$ rendelkezéseket. Az élelmiszerlancr! és hatosagi
felitgyeletérol sz616 2008. évi XLVI. térvény tartalmaz kotelezettségeket a f6ldhasznédlora, a
parlagfii elleni védekezésre vonatkozéan. A rendelet 5. § (1) bekezdés n) pontja szerint a
kozbsségt egylitiélés alapvetd szabdlyait sértd magatartast kivet el, aki ,kézitra, Utpadkara
salakot vagy épitési tormeléket engedély nélkiil szallit vagy elhelyez." F6 szabdly szerint a
kozut nem kozlekedési célbdl a kezelé hozzdjaruldsival vehetd igénybe. A szabalytalan
igénybevétel miatt alkalmazott eljarast, szankcidt a kozuti kozlekedésrél szolé 1988, évi L
torvény szabdlyozza. Kérdéses az is, hogy az ,engedély nélkiil szallit" szbvegrész alatt
konkrétan mi értendd. Erthet$ alatta a kozlekedéshez sziikséges engedély, mint példaul a
vezetdi engedély is? A jogalkotésrol $2016 2010. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban; Jat.) 2.
§ (1) bekezdése értelmében a jogszabalyokkal kapesolatos altalanos elvéras, hogy azoknak a
cimzettek szamdra egyértelmiien értelmezd szabalyozasi tartalommal kell rendelkezniiik.

A rendelet 6. § b) pontja a temetdben az tizemeltetd elézetes hozzéjarulasa nélkuli
tevékenységeket - €pitési, bontasi munkak - szankciondlja. A temetdkrdl és temetkezésrél
sz016 1999, évi XLIIL torvény végrehajtasarol szol6 145/1999, (X.I.) Korm. rendelet 23. §-a
crtelmében a munkavégzés egyrészt a temetészabalyzatban meghatarozottak be nem tartisa
esetén korlatozhatd, mdsrészt a munkavégzés eldzetes bejelentésének hidnydban a' temeté
lizemeltetdje a temetd terilletére a munkavégzés céljabol torténd belépést megtilthatja. A
rendelet 7. § (I) bekezdésének tobb pontja - a),b),d) (c)pont hidnyzik),f),h)n) - az
allattartasra, az éllattartokra vonatkozéan allapit meg el8irasokat, katelezettségeket, fogalmaz
meg elvardsokat. Az allatok védelmérsl és kiméletérdl szolo 1998. évi XXVIIL torvény
megallapitia az allattartékra vonatkozé részletes kotelezettségeket, amelyek megsértSivel
szemben az allatvédelmi hatdsag jogosult allatvédelmi birsdgot kiszabni. Az 6nkormanyzati
szabalyozas alapjén fenndilhat a kettds szankcionalds lehetdsége, ami pedig jogellenes.




Arendelet 9. és 10. §-aiban a , kozosséget sérté modon" szovegrész nem tartalmaz egyértelmi
szabalyozast a cimzettek szdmara, ezaltal nem felel meg a Jat. 2. (1) bekezdésében foglalt
normavilagossag kvetelményének,

Az Onkormdnyzati rendeletben szilkségtelen szerepeltetni a 11. § (2) bekezdésében
foglaltakat. A rendelet kihirdetése a Métv. 51. § (2) bekezdése alapjan feladata a jegyzének.

Téjékoztatom a Tisztelt Képviselo-testilletet, hogy a Métv. 133. § (2) bekezdése és a helyi
snkormdényzatok torvényességi feliigyeletének részletes szabalyairdl sz6l6 119/2012.(V1.26.)
Kormanyrendelet 4.§ (2) bekezdése szerint a helyi Snkormanyzat képvisel8-testiilete a soron
kovetkezo lilésén a javaslatot koteles megtargyalni és arrol déntést hozni.

A fentiekre figyelemmel kérem a Tisztelt Képviselé-testiiletet, hogy sziveskedjen a rendeletet
a javaslatban kifejtettekre figyelemmel feliilvizsgalni és a felitlvizsgalat eredményeként a
sziikséges intézkedést (mobdosités, hatdlyon kiviil helyezés) megtenni,

A polgarmester bejelenti, hogy a napirendet a Pénziigyi és Telepiilésfejlesztési Bizottsag
targyalta, kéri az eln6kat ismertesse véleménytiket.

Bizottsigi vélemények:

Dr. Torcsvari Zsolt Istvin:

A Pénzligyi és Telepilésfejlesztési Bizottsag targyalta és javasolja elfogaddsra
Gyongyoshalasz Kozségi Onkormanyzat Keépvisel6-testiiletének a kozosségi egyiittélés
alapveté szabdlyairol és ezek elmulasztisinak jogkdvetkezményeird] sz616 20/2013. (X11.10.)
onkormanyzati rendelet médositasat.

Miutan kérdés, észrevétel nem volt, igy a polgdrmester szavazésra tette fel az eldterjesztett
rendelet médositaséra tett javaslatot, melyet a testiilet 6 igen szavazat mellett egyhanglian
elfogadott és az alabbi rendeletet alkotta:

Gyongydshalisz Kozségi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 14/2016. (X.21)
onkormainyzati rendelete $nkorméanyzati rendelete a kozisségi egyiittélés alapvets
szabalyair6l és ezek elmulasztasanak jogkovetkezményeirél sz616 20/2013, (XIL10)

dnkormanyzati rendelet modositasarol

(rendelet meliékelve!)

2. Napirend: _ L
 Gyongyoshalisz  Kizség  Polgdrmesteri  Hivatala  Szervezeti és  Miikodési
Szabdlyzatdnak médositdsa

Eléterjesztd: Pasztor Janos polgarmester

(El6terjesztés csatolval)

Felkéri Jegyz6t a napirendi pont ismertetésére.

Dr. Szabé Enikd:

Gydngydshalasz Kézség Polgarmesteri Hivatala Szervezeti és Miikddési Szabdlyzatanak (a
tovabbiakban: SZMSZ) modositasa vélt sziikségessé azon okbél kifolyolag, hogy a jegyzo
altalanos helyettese, Dudas Antalné 2016. november 16. napjan nyugdijba vonul. Igy a jegyzé
akadalyoztatdsa, tévolléte esetén a helyettesités kérdése mar nem megoldott. A jegyzd
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helyettesitésére vonatkozé szabélyokat az SZMSZ IV. fejezet 7.2. pontja tartalmazza, igy e
pont moédositisa mindenképp indokolt. Az SZMSZ felilvizsgalata sordn megallapitésra
keriilt, hogy az t6bb helyen pontatlan, illetve az elfogadasa 6ta bekdvetkezett valtozasok nem
keriiltek benne 4tvezetésre, ezért tobb pontja feliilvizsgalatra keriilt. A feliilvizsgalat
eredményeként javasolt valtoztatsokat az elSterjesztés 1. szdmu mellékletét képezd tervezet

tartalmazza. .
Kérem Gyongyoshaldsz Kozségi Onkormanyzat Képviselé-testiiletét, sziveskedjék a
tervezetet megtargyalni és ddnteni a modositasok kérdésében. :

A polgarmester bejelenti, hogy a napirendet a Pénziigyi és Telepiilésfejlesztési Bizottsg
targyalta, kéri az elndkot ismertesse véleményiiket.

Bizottsagi véleménvek:

Dr. Téresvari Zsolt Istvan:

A Pénziigyi és Telepiilésfejlesztési Bizottsag targyalta és javasolja elfogadasra a
Gydngybshalasz Kozség Polgérmesteri Hivatala Szervezeti és Mitkodési Szabalyzatanak
médositasat

Kérdés, észrevétel:
Szab6 Ferenc:
A Jegyzd helyettesitése a kérdése.

Pasztor Janos: ‘
Az Onkorményzat Szervezeti és Miikddési Szabalyzatival kell 6sszhangban lennie a Hivatal

Szervezeti és Miikodési Szabélyzatinak. Az Onkormanyzati SZMSZ tartalmazza, hogy a
jegyzot tavolléte esetén a mindenkori igazgatasi eléadé helyettesiti, ennek fiiggvényében
tortént meg a valtoztatas.

Hegediis Gyula:

Tobb panasz érkezett hozzé a telefon miatt. Kérdése, hogy mi a gond?

Pasztor Janos:

Legnagyobb probléma a telefon és az internet mitkddése. Tobbszor jeleztik a szolgaltato felé
a problémat, viszont csak ideig-6raig tudjdk megoldani a hibat. 2017 januarjaban életbe fog
1épni egy Gj rendszer, ami taldn javithat a belsé mikédésen, '

Hegediis Gvula:
Képujsag még miiksdik?

Pasztor Janos:
Igen, de kezd elavulni. Hetente van frissitve. Ettd] sokkal gyorsabb a lakosok t4jékoztatasara a

Hivatalos Kozdsségi oldalunk.

Hegedﬁé Gyula;

Véleménye szerint a lakosokat tdjékoztatni kellene a technikai hibardl.
A kdvetkez6 kérdése, hogy hogyan lehet a honlapon nyolc évvel ezelétti adatok?

Pasztor Janos:
Nincsenek az oldalon olyan adatok, ha valaki megnézi a honlapot lathatja, hogy pontosak az

adatok.




Dr. Toresvari Zsolt Istvin: i
Sajnos vannak olyan kébor oldalak, amit nem az Onkorményzat hozott létre, hanem

valamilyen szerver. Természetesen ezek nincsenek fiissitve és igy taldlhatnak rajta ilyen régi
adatokat.

Miutan tovébbi kérdés, észrevétel nem volt, igy a polgirmester szavazasra tette fel az
clbterjesztett hatdrozati javaslatot, melyet a testiilet 5 igen és 1 nem szavazat mellett
elfogadott és az alabbi hatarozatot hozta:

106/2016. (X.20.) szamii hatdrozat

Gyongyoshalasz Kozség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiillete  megtargyalta
Gydngydshalisz Kozség Polgarmesteri Hivatala Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak
modositasiara vonatkozé elfterjesztést és az alabbi dontést hozta;

Gyongydshalasz Kézségi Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete Gyongyoshalasz
Kiozség Polgarmesteri Hivatala Szervezeti és Miikodési Szabalyzatat az eloterjesztésben
foglaltaknak megfelelen modositja.

Felelos: jegyzo
Hatarido: azonnal

3. Napirend: ) i
Gydngyidshaldisz Kozségi Onkormdnyzat KépviselG-testiiletének az egésiségiigyi

alapelldtdsok kiorzeteinek megdllapitisdarol és kialakitdsdirdl szolo ..../2016.... (...
...} Onkormdnyzati rendeletének megalkotdisa

Eléterjeszté: Pasztor Janos polgarmester

(Eldterjesztés csatolval)

Felkéri Jegyz6t a napirendf pont ismertetésére.

Dr. Szabé Eniké:

A Heves Megyei Korményhivatal Epl’tésiigyi, Hatésagi, Oktatdsi és Torvényességi
Felugyeleti Fbosztaly Torvényességi Feltigyeleti Osztdlya az egészségligyl alapellatasrol
s2616 2015. évi CXXIII. torvény (a tovébbiakban: Eatv.) 6. § (1) bekezdésében meghatarozott
jogalkotasi kotelezettség elmulasztdsa miatt a Magyarorszag helyi onkormanyzatairdl sz6lo
2011. évi CLXXXIX. torvény (a tovébbiakban: Mitv.) 132.§ (1) bekezdés a) pontjaban
‘biztositott hataskére alapjan torvényességi felhivassal élt az alabbiak szerint: - '

Az Eaty. 6. § (1) bekezdése szerint a telepiilési 6nkorményzat képvisels-testilete - a Kormany
4ltal kijelolt praxiskezels &ltal megadott szempontokat figyelembe véve - rendeletben
megallapitja €s kialakitja az egészségiigyi alapellatisok korzeteit, Tobb teleptilésre is
kiterjedd ellatds esetén a korzet székhelyét az érintett telepiilési onkormanyzatok erre irdnyuld
megallapodasban hatdrozzak meg. Egészségiigyi alapelldtdsnak az Eatv. 5.§ (1) bekezdése
szerint a kvetkez ellatasok mindstilnek:

a) a haziorvosi, hazi gyermekorvosi ellatas,

b} a fogorvosi alapellatas, :

¢) az alapellatdshoz kapcsolddé haziorvosi, hazi gyermekorvosi és fogorvosi tigyeleti

cllatas,




d) a védéndi ellatas, és
e) az iskola-egészségligyi ellatas.

Az Eatv. idézett rendelkezése egyértelmii jogalkotdsi kotelezettséget it el a képvisels-
testiiletek szamdra. A jogalkotdsrdl sz016 2010. évi CXXX. torvény 5. § (4) bekezdése 10gziti,
hogy a. felhatalmazds jogosultja a jogszabédlyt koteles megalkotni, feltéve, hogy a
felhatalmazast add jogszabalybol kifejezetten mas nem kovetkezik.

Gydngybshaldsz Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Eatv. 6. § (1) bekezdésében
meghatarozott nkormanyzati rendeletet nem alkotta meg.

Fentiekre tekintettel a Képviselé-testiiletnek az egészségiigyi alapellatasok kérzeteinek
megallapitasarol és kialakitdsarol sz0lo Onkormanyzati rendeletet meg kell alkotnia. A
rendeletnek az Eatv. 5.§ (1) bekezdés a)-e) pontjaiban meghatirozott valamennyi
egeszségligyl alapellatds korzetérdl rendelkeznie kell, ugyanakkor a rendelet nem
terjeszkedhet til a torvényi felhatalmazdson. Amennyiben valamely alapellatas tsbb
teleptilésre is kiterjed, tgy valamennyi érintett telepiilés kérzeteket megéllapito rendeletének
tartalmaznia kell, hogy egy-egy alapellatds melyik kérzethez tartozik (hol vehetd igénybe). A
rendeletalkotdskor a korzetek megallapitasa és kialakitésa soran ki kell kérni az alapellatasért
felelos orszdgos médszertani intézet véleményét is az kérem, forditsanak figyelmet az Eatv. 6.
§ (2) bekezdése alapjan.

Kérem a Tisztelt Képviselé-testilletet, hogy az elSterjesztés mellékletét képezd
rendelettervezetet sziveskedjék megtérgyalni és felhatalmazni a jegyz6t, hogy a
rendelettervezetet kiildje meg az alapellatésért felelds orszdgos modszertani intézetnek
véleményezésre.

A polgérmester bejelenti, hogy a napirendet a Pénziigyi és Telepiilésfejlesztési Bizottsag
targyalta, kéri az elndkét, ismertesse véleménytiket.

Bizottsagi vélemények:

Dr. Toresvari Zsolt Istvan:

A Peénziigyi és Teleplilésfejlesztési Bizotisdg targyalta és javasolja elfogadasra
Gyongyoshalasz Kozségi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének, hogy az egeszségligyl
alapellatasok” korzeteinek megallapitdsardl és kialakitdsarél szélo ..../2016.... (on )
onkorményzati rendeleténck tervezetét kiildje meg az alapellatasért felel6s orszagos
modszertani intézetnek véleményezésre, és a véleményezést kivetden dontsenek a rendelet
megalkotaséardl.

Kérdés, észrevétel:
Szabd Ferenc:
Gyakorlatilag semmi sem fog valtozni, hiszen most is igy miiksdik.

Dr. Szabé Eniké:
Igen, igy van, csak eddig nem volt rendelet r6la.

Miutan tovabbi kérdés, észrevétel nem volt, igy a polgarmester szavazasra tette fel az
elterjesztett hatdrozati javaslatot, melyet a testiilet 6 igen szavazat mellett egyhangfan
elfogadott és az al4bbi hatarozatot hozta:




107/2016. (X.20.) szimi hatirozat
Gyongydshalasz Kozségi  Onkormanyzat Keépviselo-testillete megtargyalta az
egészségiigyi alapellitisok korzeteinek megallapitisarol és kialakitasarol szolo
Onkormanyzati rendeletrdl sz6l6 eléterjesztést és az alabbi hatirozatot hozta:

A Képviselo-testiilet felkéri a jegyz6t, hogy az egészségiigyi alapellatdsok kirzeteinek
megallapitasarol és kialakitasarél sz6l6 ...... 2016. (.... ...) 6nkormdnyzati rendeletének
tervezetét kiildje meg az alapellatisért felelés orszigos médszertani intézetnek
véleményezésre.

Hatarid6: azonnal
Felelos: jegyzi

4, Napirend;

A Gyongydsi utcdban 3,5 tonnds forgalomkorlitozd tibla kihelyezése
Elbterjeszté: Pasztor Janos polgérmester

(Elbterjesztés csatolval)

Pasztor Janos: '

Tajékoztatom Ondket arrdl, hogy a Gyongydsi Gt lakoi kérelemmel éltek a Képviselt-testiilet
€s a Polgarmester felé annak érdekében, hogy a Gyéngydsi it elkésziilte utdn 3,5 tonnas
forgalomkorlatozo tabla keriiljon kihelyezésre az it megdvasa végett. '

Magyarorszag helyi Onkorményzatairé]l sz6lo 2011. évi CLXXXIX. térvény 13. § (O
bekezdés 2. pontja szerint az onkorményzatok kotelezd feladata tSbbek kézott »a helyi
kdzutak €s tartozékainak kialakitdsa és fenntartasa”. A kozuti kozlekedésrdl szolo 1988. évi L.
térvény 46. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan a helyi kdzit fenntartoja és kezeldje a
helyi onkormanyzat. Ugyanezen torvény 48. § (3) bekezdés b) pontjanak 5. alpontja
rendelkezik arrdl, hogy ,az utak forgalomszabalyozasanak és a koziti jelzések
elhelyezésének miiszaki és eljérdsi szabalyait a miniszter rendeletben szabalyozza. E
rendelet a kozuti jelzotdblak megtervezésének, alkalmazasénak és elhelyezésének
kovetelményeirdl sz616 83/2004. (VI. 4.) GKM rendelet, ahol az 1.°§ (2) bekezdés b) pont
értelmében a rendelet hatdlya kiterjed a felsorolt utak kezeldire. '

Az emlitett jogszabalyok alapjén a kézlekedési tablak kihelyezésérd] az Onkormanyzat dont.

Harminc darab aldirast gytjtottek 6ssze, ami a Gysngydsi utca lakoinak 65%-a.

A polgarmester bejelenti, hogy a napirendet a Pénziigyi és Telepiilésfejlesztési Bizottsag
targyalta, kéri az elnokot ismertesse véleményiiket.

Bizottsagi véleménvek:

Dr. Toresvari Zsolt Istvin;

A Pénziigyi és Telepiilésfejlesztési Bizottsag targyalta és javasolja elfogadasra a Gyongydsi,
Alkotmany és a Sallai utcdban 3,5 tonnas forgalomkorlétozo tabla kihelyezését, valamint 30
km/h sebességkorlatozé tabla kihelyezését. Tovabba javasolja, hogy a Vasfit tt legyen a
kijelélt utca a mezdgazdasagi gépeknek




Kérdés, észrevétel;

Hegediis Gyula;
J6, hogy alairast gy{ijtottek, de valaki behozta. Kérdése, hogy ki 6?

Pasztor Janos:
Az a harminc ember, aki alairta.

Hegediis Gyula:

Nem gond, hogy arra fognak jarni, de a legszélesebb utca a Gysngydsi. Vastt most ki van
jeldlve mezbgazdasagi Gtra. Aldirja 6t ember, aki nem vallalkozo, raadasul &ket meg nem
kérdezte meg senki. Ugy kell az utat csindlni, hogy zavartalanul kbzlekedni tudjanak. Minden
utcdban van gyerek, nyilvan ott nem tudnak jatszani, ahol nincs j6 Gt. Meg kell kérdezni a
vallalkozokat. Hogy lehet olyan dontést hozni, akédr aldirisokra is, hogy kitiltjuk a gépeket.
Hogy jonnek ki az utcabol?

Azt kell keresni, hogy hogyan tudnank segiteni.

Kovices Pal: (vallalkozd)

Nagy tévhitben van a testiilet, a Sallai utca vagy az Alkotmany sokkal rosszabb mindségi
volt, mint a Gydngydsi utca. Olyan utat kell késziteni, ami elfogadhatd. A Zrinyi utcaban
naponta 30 busz megy el a héza elott mégsem panaszkodik. A kérdése hogyan jutnak haza a
gazdak, ha nem haszndlhatjak a Gydngydsi utcat? Azt javasolja, hogy gondolja at a képvisels-
testiilet.

Szabd Ferenc:

Gyongydsi Ut lakoéi aldfrast gydjtenek, ha 6 mint képvisel§ nem lathatja akkor hogyan
tudnanak donteni. Hogyan megy be a kukds aut6? Miért csak hérom utea keriil korlatozasra?
Miért nem kerlil a Zrinyi, Kertész és a Doézsa Gydrgy utca is. Véleménye szerint
diszkriminativ €s véllalkozo ellenes ez a javaslat. Nem érti hogyan jutott ez valakinek eszébe.
Lehetett volna jobb min6ségii és szélesebb utcat késziteni.

Pasztor Janos:
Véleménye szerint a Vasut 1t lesz a megoldas.

Veraszté Sandor: (vallalkozo) _ o _ - o _
Ugy ¢érzi, hogy ez csak maszatolds a testiilet részérdl, Az egyik képvisels felvetette, hogy
olyan utat kellett volna csinalni, amit a mez6gazdaségi gépek is hasznalhattak volna.

Dr. Torcsvari Zsolt Istvin: -
- Tényleg nem lehet a Vasit utcat nagy gépnek hasznalni?

Kovacs Pal: (vallalkozé)
Sem a vezetékektdl sem a faktol nem lehet elférni.

Hegediis Gyula:

Azt javasolja, hogy most ne legyen déntés errd] és gondoljak at.

Kovaes Pal: (viallalkozd)
Biztositani kell egy utat, aho! el tudnak jarni.

Hegediis Gvula:
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Nekiink a teleplilést kell képviselni, nem pedig a szomszédot és baritokat. Amig a feltétel
nincs meg, addig nem lehet ilyen ddntést hozni.

Papp Laszlo; (vallalkozé)

Az el6z6 ciklusban a fels6 részre négy utra palydzott az Onkorményzat. Forrashiany miatt
tartalek listdra keriilt sajnos. Ha olyan mfiszaki tartalommal késziilt volna, el a mostani ut
akkor ilyen probléméval most nem kellene foglalkozni.

Pasztor Jinos:
Természetesen ez csak akkor lesz bevezetve, ha minden feltétel biztositva lesz a

mezdgazdasagi gépek zavartalan jarasahoz.

Miutan tovabbi kérdés, észrevétel nem volt, igy a polgdrmester szavazasra tette fel a
modositott hatdrozati javaslatot, melyet a testiilet 4 igen és 2 nem szavazat mellett elfogadott
és az alabbi hatdrozatot hozta:

_108/2016. (X.20.) szam hatarozat
Gyongydshalasz Kozségi Onkormanyzat Képvisel§-testiilete megtargyalta a Gyongydisi,

valamint az Alkotmdny é a Sallai utciban 3,5 tonnas forgalomkorlitozé tabla

kihelyezésérél, valamint ezen uteskban 30 km/h sebességkorlitozé tabla kihelyezésérel
sz616 eloterjesztést és az alabbi hatarozatot hozta;

Gyongyoshaldsz Kozségi Onkormanyzat Képviseld-testiilete \igy hatarozott, hogy a
meglévé  szilirdburkolatd utak minéségének megvédése érdekében a Gydngydsi,
valamint a Sallai és az Alkotmany utcdk elejére és végére 3,5 tonnaval behajtani tilos
silykorlatozé kozlekedési tablikat és ezen utcakban 30 km/h sebességkorlitozo tabliakat
helyez ki. '

Felelos: Képvisel(i-testiilet, illetve polgarmester
Hatarid6: 2016. december 31.

5. Napirend;
Egyebek

- Pasztor Janos:
Tajékoztatja a képviseldket, az Oktdber 23-1 iinnepség pénteken 16.00 6rakor fog kezdddni,
mindenkit szeretette] var.

Tovabba elmondja, hogy az Andezit Kft.-t61 kért ajanlatot a Szent Lészls, Hunyadi és az

Arany Janos utcak gréderezésére ami 200 Ft/m2 Nem tdl olcso, mivel elég hosszi utcakrél
beszéltink. Nem kérték mar a lakok a kaviesot. A legkritikusabb utcakrol beszéliink, 0y utalap
kell hozza. Egy utnal meg kell nézni és utana kell donteni a t5bbiré].

Miutan egyéb bejelentést, kérdés nem hangzott el, igy a polgdrmester megkdszénte a
jelenlévdk részvételét, és az ilést bezarta.

(LT S
Pasztor Janos
polgarmester

Wl

Dr. Szabé Enikd
jegyzod




